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Die Vergituing det Architekten’ -

" ynd Ingenieure gibt atich nach-

ii'_!Ief jlingsten Novellierung -
Anlass zu vielfaltiger Kritik,
Vor: Priedrich-Kdrl Scholtissek

HAMBURG, Z1. August, Etwas Gbsr ein
Jahr ist es ber, dass der Berufsstand der
Architekten und Ingenieure abermals
elne nevs Honorarordaung erhislt — nur
wier ¥ahre nach dem Inkrafttreton der Ho-
norarnovellierung 2009, Fir dis Planer
hat -sich “insbesonders durch dis leizte
Neaerurig ¢lne doch echebliche Honarar-
eth{liung ' cingestellt, cbgleich hiermit
auch eine hohere Leistungsintensitat und
Hafungsverschirfung fir den Berufs-
stand mit einhargeht. Die Diskussion der
handwerklichen Fehler des Verordnungs-

gebers dinfte nach mummehy finf Jahren

Wirkungsent{altung der vorigen und ein
Jahr nach Inkraftireten der jiingsten No-
vellierung auch in der Praxis Fahrt auf-
nehunen. So hat erst jingst das hbchste
deutsche Zivilgericht das Kostenvereinba-
rungsmodztl,” wie es sefnen Unsprung
200% im Honorarrecht gefunden hat, ge-
Kippt (F.AZ. vom 6. Juni 2013). .
Hiermit dirfle nun spatestens der Rel-
gan auch in der redlen Abrechnungswelf
erdffnet sein, sich mit den handwerkli-
chen Ungereimtheiten des Honorarrechts

clngehender zu befassen. Denn all dies

hat fiir die Vertragsperteien, also die Pla-
ner und deren Bauhercen, eine unmittel-
bare Auswitkung — und 2war in vielfalti-
ger Hinsicht. Sohatslch der Verordnungs-
geber in der jlingsten Novellierung ent-
schlosseti, bai Substanzzch fuden dem Pla-
ner elne Honorarerhdhung zokommen zu
lassen, indem die mitruverarbeitends
Bausubstanz bei den anrechenbaren Kos-
{en zu hericksichtigen {st, was ob der da-
mit ginhergehenden Erhhung dieser Kos-
tén unmitlelbar zu einer Honoramsteige-
rung fithrt, Dies ist jedoch keinestalls zo
cindeutig, wie es zunfichst den Anschein
hat. Die Rechtspreching wird hier fiir
Klarstellung sorgen.

Wenn der Verordnunpsgeber posti- '

liert, dass die Wirtschaftlichkeit der Leis-

tung des Plzners stels zu beachten ist, so

mutet dies iin Rahmen einer Honorarord-
ming ohnehin fragwirdig an. Denn dies
ist keine — 1md hieraut beschrinkt sich
das Honorarrecht ~preistechtliche Frage,
sondern yielmehr eine Leistungsinhalts-

. anordnung, die jedoch im Honorarrecht

< ;;;‘ichts zu suchen hat, Rina solehie Rega-

lung ist mithin unwirksam. Dicse Konise-
guenz darf jedoch nicht 7u der Anmahme

" verleiten, damithabe der Planer die witt-

schinfllichen Interessen seines Aullraggs-

“bers nicht zu berficksichtigen, Gegenteili-

ges ist der Fall. Disse Aufgabe isl eine der

" zentralen Lelstungspflichten des Archi-
tekten und ergibt sich aus den verlragli-.

chen und werkvartragsrechilichen Grund-
satzan, die schon seitlangem auf einer ge-

- festigten Rechtsprechung beruhen, Mit-
" hin: Derart Uberflissiges gehdrt nicht in

eine Honorerordnung, deren Ermichti-
gungsgrundlage sehr strengz und damit
auch enge Regelungskriterien vorsieht,
die der Verordnungsgeber gerade hier un-

LH‘-'."‘—

Honorasrrechinverzevyivag

beriicksichiigt 1asst. Folglich ist bei Archi-

tekten- und Jugenievrvértrapzn den Par-
telén auferlegt, hinsichtlich der Kesten-
tudpetierung far die Wirtschafdlichkeits-
austichting des Objektes (auch im Hin-
Plick auf Unterh a]tungsg\'qslilionen) Kla-
re Repelongen za schaffen.

Da findst'sich im Honoramrecht eina Bo-
nusregelung, wenn technisch-wirtschaftli-
che oder umweltvertrzglicha Thsungs-
méglichkeilen 'zu wesentlichen- Kosten-
senkungen fubwen. Andererssits wird bei
einer Uberschreituog vos festgelegten an-
rechenbaren Kosten eine Art Verlragssira-
foregelung vorgegeben. Bsist aber hchst
awaifelhalt, ob dies n Rahmen des Preis-
rechies fiberbaupt geregell warden kann,

dz Vertragsstrafersgalungzn von der Rege-
lungskompelenz des Verordnungsgehers
nicht erfasst sind. Gleichermalben er-
scheint sinc Bonusregelung fir den Fla-
ner hachst fragwittdig, Bs gehort schiicht
zu seinen Aufgaben, bai dar Planung die
Wirlschaftlichkeit im Dlick zu behalten.
Bauweske, die ehwva einer spateren wirt-
schafllichen Instandhaltung nichi zugang-
. fich sind, ste}len Planungsfehler dar, Der-
artige VerstdBe gegen die Wirtschaftlich-
keit warden jedoch nicht {iber Regelun-
gen des Honorarrechts bestimmt und
sanktioniart, sondern Gher die werkver-
' tragsrechtlichen Grundsitze des Bilrgerli-
c¢hen Gesetzmiches oder der kankretisie-
renden vertraglichen Yereinbarung.

VERORDNUNGSSEBER -
VERSAMMLUNG .

5N

dey Entwilrfe, Ausfahrungsplanung und

auch der Baurealisierung selbstyerstind- -
lich,” Nahezu kein -Bawvorhabén wird -

ohne Anderungen der Planung realisiext.

Ebenso wenig wird der Planungsprozess -

ohne derartipe Anderungen durchlaufen,
Seit Fahrzehnten ist dies ein Argernis 4l-
ler Verteagsparteien, [sst doch der Ver-
ardnungsgeberhier eina Vielzahl von Fra-
.gen offen, wie dereftige Lelstungen zu
vergiiten sind. Auch mit der j0ngster Ho-
norarordrnung sind diese vielfaltigan Fro-
bleine nicht geldst. Sie werden auch zu-

. kinftig dle Vertragsparteier und die Ge-
_ richte besthafligen, da sich gerade in die-
sem Fokps der Bearbeitung die.unter-

P]anuﬁgsﬁnderungen sind dm Alltaé

W em‘l die th'ofagfordmmg Sicherheit Vértéuscht

schiedlichen Farleiinteressen offenkun-
dig und uoversGhnlich gegeniiberstehen,
Anftraggeberneigen 2o einer alluminssen-
den;jede Planungsinderung berlicksichti-
gende einmalige und unverfinderbara Ho-
norlerung des Planers. Dieser wiederum
denkt eher #iiglg Gber Verpiitungen fir
Anderungen nach, ohne zu berficksichti-
gen, dass dex Planungsprozess ein dyna-
mischey uwnd gerade auch von Anderun- .
gen, dlse dem Venwsrien von ursprangli-
chen Ansatzen an PlanungiGberleguin-
gen, pepeipt st Die Verlragsparlelen
milssten darliber glso vertragliche Pege-
lungen treffen. Das Honorarreeht ist hier
eine nur sehr unzolangliche Rbclkdalleba-
ne zir Klirung der Vergiitongsfragen.
Finweiteres Argernis stellen die Fallig-
keitsregelungen der Honorarforderim-
gen, geldeidet in Absétlags- oder Schluss-
rechinongen, dar, Hiek f3hlt sich der Ver-
ordnungsgeber berulen, im Schuld- und
Werkvertragsrecht des Biirgariichen Ge-
setzbuches peregelte Frapen einerspezifi-
schen Regelung im Honorarrecht zuzu-

- fiihren. 8o wird dem Planer zugestanden,

Abschlagszahlungen in angemessenen
zeitlichen Abstanden zu fordern, obwohl
das Werkveriragsrecht dies an noch wei-
tergehende Voraussetzuongen kontipft, Bin-
schrankend soll der Aschitekt” lediglich
fir die Abrechnung von nachgewiesenen
Grundlelstingen den Anspruch auf Ab-
schlagsaahlungen haben, cbwohl die Pla-

Cnongspraxis immer wieder zeigt, dass

auch eine Vielzahl von Besonderen Leis--
tungen zn erbringen und abzorechnen
isf, . ’
. Binerseits mabt sich der Verordnungs-
geber Regelungskompetenzen an, wobel
hochst fragwirdig ist, ob er digde tber-
haupt hat. Anderefseils schrinkt or dis
Mioplichkell zor Tepung von Abschlags-
rechnungen auf Grundleistungen ain,
chne die Besonderen Lefstingen hierbat
zu beriicksichtigen. Steherheit in der Ab-
wicklung ‘derartiger Prozesse kenn also’
nur {ber vertragliche Regelungen er-
reicht werden. Wenn das jedoch die Er-
kenntnis ist, fihren handwerkliche Fehler

“einer Honorarordnung nur 2u Irrifatio-

nen und Streftansdlzen bsi der Bewer-
tung der zulreffenden Honorierung. Es
gilt alse: Weniger ist mehr — dem im Ho-
narrrecht Suchendan wiirde dann nicht
mehe vorgetinscht, es handele stch um
einw:hinq]ithe.s Regelwerk.

Der Autor st Rechisarealt und Grilndungspariper
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